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Primera gran división: difusión / comunicación
Distintos términos que refieren a comunicación de la ciencia:
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    Términos

Término (acrónimo en inglés) Conceptos asociados

Conciencia pública de la ciencia (PAS) Escalón inicial
Actitud

Comprensión pública de la ciencia (PUS)
Contenido

Método o proceso
Factores sociales

Alfabetización científica (SL)

Conocimiento
Interés

Opiniones
Entender

Cultura científica (SC)
Forma en que la sociedad se apropia

Condiciones para SL
Aspectos sociales y afectivos
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¿Por qué y para 
qué?

CIENCIA 
LA ECONOMÍA PODER IDEOLÓGICO 

INDIVIDUOS PRESUPUESTO - 
RENDIR CUENTAS

EDUCATIVO - 
VOCACIONALES

DEMOCRACIA
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Modelo del 
proceso

Modelo de “déficit” / Modelo “democrático”

Modelo contextual
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Percepción 
social

Tres encuestas de percepción pública sobre ciencia, tecnología e innovación 
(2015,2017,2023)

Resultados: 

El público tiene niveles similares de interés en aspectos científicos que políticos y apenas por debajo 
de los deportivos (hasta 2023). 

Asociación de la palabra “ciencia” con la medicina y la salud. 
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¿Y la monografía 
qué tiene que 
ver con esto? 

¿Cómo aterrizar lo visto en clase en alguna monografía?

Ejemplos: 

- Caracterizar la comunicación científica: Youtube, redes 
sociales, radio, tele, etc

-Analizar el discurso de los “expertos”

-Analizar el discurso institucional

-Analizar las encuestas de percepción pública

-Analizar políticas públicas (proyectos, programas, planes, etc)

-Imaginen, piensen, pregunten...
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