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Selección de estudios
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Criterios de Selección
● Se busca identificar los estudios que son capaces de proporcionar 

evidencia que es relevante para las preguntas de investigación.

● Generalmente (aunque no universalmente) son expresados como 
dos conjuntos: uno para los criterios de inclusión y otro para los 
criterios de exclusión.

● Los criterios se revisan y se ajustan. A veces se pueden hacer 
revisiones piloto para probarlos. Pueden también ser refinados 
durante la revisión misma.
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Proceso de Selección
● Suele llevarse a cabo en una serie de etapas.

● Selección temprana (screening) - basado en título o título y 
resumen.

● Selección más detallada - lectura de algunas secciones 
(introducción, método, conclusiones).

● Estudios marginales (o acuerdo) - se estudian artículos con 
diferentes opiniones.

● Si se tienen demasiados estudios iniciales se puede:

● Refinar la cadena.

● Reducir el alcance de la revisión.

● Utilizar herramientas de text mining.

● Sumar más revisores.

Clase 5                                                



Proceso de Selección
● Cuando hay más de un revisor se puede validar el proceso.

○ Por ejemplo, utilizando el coeficiente de acuerdo de Kappa.

● Para estudios de un revisor sólo la validación se puede realizar 
utilizando un tutor o experto que revise al azar.

● También se pueden utilizar herramientas de text mining para 
realizar parte del análisis.
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Relación entre artículos y estudios
● Cuando un artículo reporta múltiples estudios

- Se pueden tomar como estudios separados.
- Algunos estudios pueden ser incluidos y otros no.
- Casos de estudios separados vs Multi-casos de estudio.

● Cuando un estudio se reporta en distintos artículos
- En general se toman como un estudio único.
- Se puede unir la información de los distintos artículos.
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Predatory publications
● La publicación predatoria de acceso abierto es un modelo de 

negocio publicitario de acceso abierto que implica cobrar tarifas de 
publicación a los autores sin proporcionar los servicios de edición y 
publicación asociados a revistas legítimas (acceso abierto o no).
○ Aceptan artículos sin revisión por pares o control de calidad.

○ Notifican a los académicos de los honorarios al final. 

○ Hacen agresivas campañas de reclutamiento de artículos y miembros.

○ Listan académicos como miembros sin su permiso o falsos.

○ Imitando nombre o estilo de revistas más establecidas. 

○ Engañan sobre la operación de la publicación (localización falsa).

○ Uso indebido de los ISSN.

○ Factores de impactos falsos o inexistentes.
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Predatory publications
● Se recomienda no publicar en esos medios.

● Si se encuentran artículos de interés en esas publicaciones es 
complicado. Ejemplo:

● Lista de Beall
https://en.wikipedia.org/wiki/Predatory_open_access_publishing

https://beallslist.net/

https://en.wikipedia.org/wiki/Predatory_open_access_publishing
https://beallslist.net/


SR Ejemplo - Protocolo
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3. Proceso de Selección de Estudios Primarios

3.1. Criterios de Inclusión
I1 Se incluyen artículos que reporten iniciativas de enseñanza de EBSE, SLRs a 

estudiantes de ciencias de la computación o ingeniería de software.

3.2. Criterios de Exclusión

E1 No se toman en cuenta descripciones de keynotes, workshops o artículos que 
no estén en inglés.

E2 El artículo no está en inglés.

E3 El artículo no está disponible en texto completo



SR Ejemplo - Protocolo
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3.3. Roles de los 
revisores

Un revisor ajustará las cadenas a cada motor. Luego ambos revisores leerán títulos y 
abstracts de los artículos. Definirán aceptaciones, rechazos y una lista de artículos en 
duda (a leer en forma completa para decidir si serán rechazo o aceptaciones). Luego se 
hará una reunión para llegar a un acuerdo. Si hay artículos para leer de forma completa 
se leerán y se hará una segunda reunión para definir.

3.4. Cómo se evaluará el 
acuerdo entre revisores

Se calculará el coeficiente kappa.

3.5. Cómo se resolverán 
diferencias

Ante un no acuerdo sobre un artículo en particular se incluirá en la lista de artículos a 
leer en forma completa. Luego de la lectura completa se aceptará o rechazará cada 
artículo sin artículos con dudas. Ante un no acuerdo en ese nivel se incluirá el artículo 
para la siguiente etapa de la revisión.



SR Ejemplo - Conducción
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SR Ejemplo - Reporte
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